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1 „Wissenschaftskommunikation“ 
      Eine Einordnung 



Eine Einordnung – Begrifflichkeiten 

„Nachhaltige 
Wissenschaftskommunikation“ 

• ressourcenschonend bzw. 
Ressourcen bedenkend

• überdauernd

„Wissenschaftskommunikation“ 

„alle Formen von auf wissenschaftliches Wissen 
oder wissenschaftliche Arbeit fokussierter 
Kommunikation, sowohl innerhalb als auch 
außerhalb der institutionalisierten Wissenschaft, 
inklusive ihrer Produktion, Inhalte, Nutzung und 
Wirkungen“ 

(Schäfer et al. 2015, S. 13)



Start-Impuls 

„Die Wissenschaftskommunikation läuft häufig 
irgendwie so nebenbei.“



Eine Einordnung –
System

Roessler & Hachmeister 2022, S. 203



Siggener Kreis 2025, S. 3



Ist Wissenschaftskommunikation als Katalysator 
überhaupt darauf ausgelegt, nachhaltig zu sein 
oder ist es ein ressourcenintensiver Impuls, der 

den Transfer in Schwung hält? 

Zwischen-Impuls 



2 „Wissenschaftskommunikation“
      Eine Problematisierung



Wissenstransfer
• in Dialog treten 
• gemeinsam lernen 
• umstrukturieren
• innovieren

Wissenschaftskommunikation 
• informieren
• sensibilisieren
• begeistern 
• Verständnis erhöhen 
• Vertrauen erhöhen
• Reputation stärken (PR)

Hinführung zu drei Schieflagen

„Wissenschaftskommunikation“ – Problematisierung



Gute Wissenschaftskommunikation ist …
• „dialogisch“
• „partizipativ“ 
• „responsiv“  

Schlechte Wissenschaftskommunikation ist …
• „linear“

„Wissenschaftskommunikation“ – Problematisierung

Hinführung zu drei Schieflagen



1. Schieflage: Wissenschaftskommunikation soll Transfer leisten 

Anspruch Förderer: Dialog als Ziel 

Handhabung Praxis: Informationsvermittlung als Ziel

 „[m]it der Öffentlichkeit in einen Dialog zu treten oder diese aktiv am Forschungsprozess zu 
beteiligen wird hier deutlich seltener genannt.“ 

(Ziegler u. Fischer 2021, S. 31)

„Wissenschaftskommunikation“ – Problematisierung

vs.



Anspruch Förderer: Vertrauen in Wissenschaft stärken

Handhabung Praxis: Vertrauensthema als Mittel um „Wissenschaftskommunikation zu 
rechtfertigen und ihre Bedeutung zu begründen. […] Das führt zu einer gewissen 
Überfrachtung bis hin zur Überforderung der Wissenschaftskommunikation sowie zu 
unterschiedlichen Vorstellungen darüber, was Wissenschaftskommunikation leisten kann 
und soll.“

(Siggener Impulse 2024, S. 2)

„Wissenschaftskommunikation“ – Problematisierung
2. Schieflage: Wissenschaftskommunikation soll Vertrauen schaffen



Anspruch Praxis/Wisskomm-Forschung : Systematisierungen von 
Kommunikationsmodellen bis auf die Ebene spezifischer Formate

Handhabung Praxis/Wisskomm-Forschung: 

- nur beispielhafte Systematisierung
- keine Verortung und Abgrenzung zu verwandten Ansätzen und zur Gesamtheit der 

Formate

(Schrögel et al. 2022, S. 38)

„Wissenschaftskommunikation“ – Problematisierung
3. Schieflage: theoretische Überlegungen vs. praktische Umsetzung (Formate)





3 „Wissenschaftskommunikation“
       Formate



Etablierte Planungs- und Bewertungslogiken – Format

gut schlecht

Kommunikationsform dialogisch        –         partizipativ          –             responsiv            –             linear

Zielgruppenorientierung ((An-
)Sprache, Visualität, 
Mediennutzung etc.)

…

Reichweite breite Öffentlichkeit             –           viele          –           einige         –         wenige

Performanzindikatoren (Anzahl 
der Beiträge, Follower, Zugriffe,  
Impressions, Likes, Klicks etc.)

viele               –                einige                 –              wenige                 –               keine 

Qualität (gute wiss. Praxis) …

Qualität (gute journ. Praxis) …

Effekt (z.B. Dialog angeregt) …



Fehlende Achsen in Planung und Bewertung

Personaleinsatz

Zeitaufwand

Finanzielle 
Ressourcen

„Hauptsache wir haben die Infrastruktur dafür.“ 
Welche Eigenschaften und Skills muss der/die Angestellte für die 
Umsetzung des Projekts haben? 

„Eine Website wäre doch cool. Da kann dann alles einfach drauf.“
Wie lange braucht man für die Gestaltung und Programmierung 
einer Website? Kann ein Projekt im Laufe der Förderlaufzeit zum 
Erfolg gebracht werden oder ist das gar nicht möglich? 

„Wir geben euch ein bisschen zusätzliches Geld für Wisskomm!“
Sind Förderer in der Lage, Aufwand und Kosten von Wisskomm-
Projekten zu einzuschätzen? 





Fehlende Achsen in Planung und Bewertung

Soziotechnische Achse • Wie beeinflussen z.B. Algorithmen das Format?

• Mit welchen Geschäftsmodellen arbeiten 
Plattformen?

• In welche Infrastruktur bette ich mein Format ein? 
Und was bedeutet das?

• Wie kann mit Veränderungen oder dem Wegfall 
einer Plattform umgegangen werden? 



Fehlende Achsen in Planung und Bewertung

Soziokulturelle Achse • Welche Nutzungspraktiken werden strukturell 
gefördert und gefordert, z.B. bei TikTok? 

• Wer geht eigentlich ins Museum und was könnte 
eine digitale Ausstellung bedeuten?

• Wann, wo und wozu hören Menschen Podcast?

• Wie und wozu werden wissenschaftliche 
Blogbeiträge gelesen? 



Fehlende Achsen in Planung und Bewertung

Achse der Temporalität 
des Formats/Mediums

• Wie lange braucht ein Podcast, um eine Hörerschaft 
zu generieren? 

• Welche Maßnahmen müssen getroffen werden, 
damit eine Website dauerhaft funktional 
fortbestehen kann?

• In welchen Abständen kann ein Format 
weiterentwickelt werden, um sich an die 
Transformation von Systemen anzupassen? 

• Wie verlässlich ist digitale Archivierung? 



Schluss-Impulse 

Wo läuft bisher WissKomm 
nebenbei? 

Wie wurden bisher 
Entscheidungen für/gegen 

Formate getroffen?



Aleksandra Vujadinovic, M.A. 
aleksandra.vujadinovic@tu-
dortmund.de
www.rhine-ruhr-research.de
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Weitere Quellen

Allgemein:
https://www.wissenschaftskommunikation.de
https://wissenschaft-im-dialog.de
https://impactunit.de
https://rhine-ruhr-research.de

Formate: 
https://impactunit.de/wp-content/uploads/2022/11/Factsheet_Formate.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/tag/formate/

Leitlinien: 
https://www.bundesverband-hochschulkommunikation.de/fileadmin/user_upload/themen/Wissenschafts-PR/Leitlinien_zur_guten_Wissenschafts-PR.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/380/Leitlinien_zur_guten_Wissenschaftskommunikation.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/275/TransferUnit_Forschungsueberblick_sozialeMedien.pdf

Evaluation:
https://www.wissenschaftskommunikation.de/ein-toolkit-zur-evaluation-48333/
https://evaluationsplattform.impactunit.de

Ressource für 
Wissenschaftskommunikation und 
Wissenschaftsforschung:
www.living-handbook.de

https://www.wissenschaftskommunikation.de/
https://wissenschaft-im-dialog.de/
https://wissenschaft-im-dialog.de/
https://wissenschaft-im-dialog.de/
https://wissenschaft-im-dialog.de/
https://wissenschaft-im-dialog.de/
https://impactunit.de/
https://rhine-ruhr-research.de/
https://rhine-ruhr-research.de/
https://rhine-ruhr-research.de/
https://rhine-ruhr-research.de/
https://rhine-ruhr-research.de/
https://rhine-ruhr-research.de/
https://impactunit.de/wp-content/uploads/2022/11/Factsheet_Formate.pdf
https://impactunit.de/wp-content/uploads/2022/11/Factsheet_Formate.pdf
https://impactunit.de/wp-content/uploads/2022/11/Factsheet_Formate.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/tag/formate/
https://wissenschaft-im-dialog.de/tag/formate/
https://wissenschaft-im-dialog.de/tag/formate/
https://wissenschaft-im-dialog.de/tag/formate/
https://wissenschaft-im-dialog.de/tag/formate/
https://wissenschaft-im-dialog.de/tag/formate/
https://www.bundesverband-hochschulkommunikation.de/fileadmin/user_upload/themen/Wissenschafts-PR/Leitlinien_zur_guten_Wissenschafts-PR.pdf
https://www.bundesverband-hochschulkommunikation.de/fileadmin/user_upload/themen/Wissenschafts-PR/Leitlinien_zur_guten_Wissenschafts-PR.pdf
https://www.bundesverband-hochschulkommunikation.de/fileadmin/user_upload/themen/Wissenschafts-PR/Leitlinien_zur_guten_Wissenschafts-PR.pdf
https://www.bundesverband-hochschulkommunikation.de/fileadmin/user_upload/themen/Wissenschafts-PR/Leitlinien_zur_guten_Wissenschafts-PR.pdf
https://www.bundesverband-hochschulkommunikation.de/fileadmin/user_upload/themen/Wissenschafts-PR/Leitlinien_zur_guten_Wissenschafts-PR.pdf
https://www.bundesverband-hochschulkommunikation.de/fileadmin/user_upload/themen/Wissenschafts-PR/Leitlinien_zur_guten_Wissenschafts-PR.pdf
https://www.bundesverband-hochschulkommunikation.de/fileadmin/user_upload/themen/Wissenschafts-PR/Leitlinien_zur_guten_Wissenschafts-PR.pdf
https://www.bundesverband-hochschulkommunikation.de/fileadmin/user_upload/themen/Wissenschafts-PR/Leitlinien_zur_guten_Wissenschafts-PR.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/380/Leitlinien_zur_guten_Wissenschaftskommunikation.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/380/Leitlinien_zur_guten_Wissenschaftskommunikation.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/380/Leitlinien_zur_guten_Wissenschaftskommunikation.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/380/Leitlinien_zur_guten_Wissenschaftskommunikation.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/380/Leitlinien_zur_guten_Wissenschaftskommunikation.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/275/TransferUnit_Forschungsueberblick_sozialeMedien.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/275/TransferUnit_Forschungsueberblick_sozialeMedien.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/275/TransferUnit_Forschungsueberblick_sozialeMedien.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/275/TransferUnit_Forschungsueberblick_sozialeMedien.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/275/TransferUnit_Forschungsueberblick_sozialeMedien.pdf
https://wissenschaft-im-dialog.de/documents/275/TransferUnit_Forschungsueberblick_sozialeMedien.pdf
https://www.wissenschaftskommunikation.de/ein-toolkit-zur-evaluation-48333/
https://www.wissenschaftskommunikation.de/ein-toolkit-zur-evaluation-48333/
https://www.wissenschaftskommunikation.de/ein-toolkit-zur-evaluation-48333/
https://www.wissenschaftskommunikation.de/ein-toolkit-zur-evaluation-48333/
https://www.wissenschaftskommunikation.de/ein-toolkit-zur-evaluation-48333/
https://www.wissenschaftskommunikation.de/ein-toolkit-zur-evaluation-48333/
https://www.wissenschaftskommunikation.de/ein-toolkit-zur-evaluation-48333/
https://www.wissenschaftskommunikation.de/ein-toolkit-zur-evaluation-48333/
https://www.wissenschaftskommunikation.de/ein-toolkit-zur-evaluation-48333/
https://evaluationsplattform.impactunit.de/
http://www.living-handbook.de/
http://www.living-handbook.de/
http://www.living-handbook.de/

